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RESUMEN

Para contribuir con la epidemiologia de la leptasi$ bovina en el estado Monagas, Venezuela, aedla
prevalencia serologica de la enfermedad en difeseiicalidades de la parroquia La Pica, al nordste
Municipio Maturin, y su posible relacién con faesrde manejo en sistemas de produccién bovinos dobl
proposito. Se muestrearon 23 fincas representagis@s aplicd una encuesta epidemiolédgica lo qumitiérla
caracterizacion de los sistemas. El muestreo feat@io estratificado y comprendié 469 muestrasuiero
sanguineo, analizadas mediante la técnica de maytidin microscopica con antigenos vivos (MAT), pacho
serovares de leptospira. El analisis de los datosfectué mediante las pruebas de Z para la coniparde
proporciones y Chi cuadrado para la determinac@pasible asociacion de las variables con la erdéach Los
resultadosnuestran diferencias significativas relacionadaslagpresentacion de la enfermedad entre localglade
(P<0,05), sistemas de produccién (P<0,05) y dedsiddlacional (P<0,01). Se concluye que la presgmale
leptospirosis bovina difiere en las distintas lmzdes y estd asociada a factores de manejo destemas de
produccion.
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Epidemiology of bovine leptospirosis in dual purpos bovine systems
in Monagas state. . Locations and management

ABSTRACT

In order to evaluate the serologic prevalence ef llavine leptospirosis and its possible relatigmshith
management factors of the dual purpose bovine regsta descriptive study was carried out in sevecations

of La Pica Parrish, at northeast of Maturin Muradity. An epidemic survey was applied to 23 repntesive
units of the dual purpose system which allowed dharacterization of the systems. Sampling was ramdo
stratified and consisted of 469 paired samplesaofygine serum, analyzed by the microscopic aggititin
technigue with live antigens (MAT), for eight sean@s of leptospira. The analysis of the data wademsing
the tests of Z for the comparison of proportiond @mi squared to determine the causal associagtwelen for
the different variables and the disease. The eshibwed significant differences related with thespnce of the
disease among locations (P<0.05), production syst@Px0.05) and population density (P<0.01). It was
concluded that presence of bovine leptospirosiferdifvith the locations and was associated to manage
factors of the production systems.
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INTRODUCCION orientacion de la produccion. La densidad poblaion
La leptospirosis es una enfermedad de epidemiologi © c_>btuvo medlante_ I_a rel_a_mon entre la poblacin d
ovinos y la superficie utilizada en cada una de la

compleja, de amplia distribucidon mundial, que afect fncas.  determinandose tres ranaos de densidad
a diferentes especies animales y al humano en form ’ . . _g _ ) )
umero animales/superficie, ha): D1:< 0,5; D2:

accidental. Se cataloga como una zoonosis d
importancia mayor a nivel mundial, porque ,51-1,00y D3 >1,00.

compromete la salud animal y humana, con altaEl diagnéstico de leptospirosis se efectué mediknte
repercusion econdmica (Segura-Coretal., 2003).  técnica de aglutinacién microscépica con antigenos
Se considera que intervienen numerosos factorek en vivos (MAT), utilizando una bateria de 8 serovares:
comportamiento epidemiolégico de la enfermedad,lcterohamorragiae, Canicola, Pomona,
entre ellos determinantes intrinsecos relacionadns  Grippotyphosa, Hebdomadis, Hardjo, Bratislava y
el hospedero y extrinsecos relacionados con eljmane Wolffii, de referencia internacional, de acuerdo a
de los sistemas de produccién y el ambiente doede srecomendaciones de la OMS (1987). Se consideraron
desarrolla la actividad ganadera (Alonso-Andicoperr positivos los titulos mayores o iguales a 1:10G La
etal., 2001). muestras fueron procesadas en el Centro Integral de

En Venezuela, la leptospirosis tiene carélcterD'agnOStICO y Salud Animal, CIDSA S.C, Monagas.

endémico y se presenta con altas tasas de preialendEl andlisis de los datos se efectué mediante psueba
de en diferentes regiones del pais (Alfatoal., de Z para comparar las proporciones o
2004). El tipo de explotacion, la presencia deseroprevalencia entre los distintos factores y la
reservorios y la ausencia de vacunacion han sidenfermedad (Daniel, 1993). A fin de evaluar la
reportados como factores de riesgo asociados aignificancia de la asociacion entre la enfermegdad
leptospirosis (Ramirez y Rivera, 1999). factor analizado se realizaron pruebas de Chi-
Para contribuir con la epidemiologia de la cuadrado. Se considerd como variable dependiente la

leptospirosis bovina en Monagas se planted Iaprevalencia de leptospirosis bovina, relacionandola

presente investigaciéon para evaluar la prevalencie?On las variables sistema de produccion y densidad

seroldgica de leptospira en diferentes localidales poblacional.
noreste del Municipio Maturin y la posible asoaaci
con factores de manejo de los sistemas de produccio
ganaderos.

RESULTADOS Y DISCUSION

La prevalencia seroldgica de leptospirosis bovira p
MATERIALES Y METODOS el noreste del Municipio Maturin fue de 47,33%, con
diferencias significativas entre las localidadesia
Larga (51,35%), El Barril (50,10%), La Pica
(50,00%) y La Esperanza (42,50%), con respecto al
correspondiente a llanos bajos, planicie aluvial desector Altamira (65,18%), El Rincon-Merey (43,47%)

. 0 -~
desborde, hacia el noreste de Maturin. La zond La Hormiga (31,55%), estas dos ditimas con la

presenta una temperatura promedio anual de 26,1°Cfne'79r prevalenma.’ Todas las fincas re§ultaron

precipitacion de 1.544,4 mm y humedad relativa.pos't“{aS a uno o mas serovares y la m_ayorla. de las
promedio de 78,5%. La poblacion de bovinos estuvo'm(eCCIones _relamonadas con titulos bajos (.1'100, a
conformada por 2.118 animales, distribuidos en 231:200)’ partlpularmente con el serovar H_ardjo. A_un_

fincas, incluidas en el estudio. La muestra pobteafi  coando las fincas se encuentran en un mismo paisaje
aleatoria y estratificada, comprendié 469 animales,ﬁsmgr"’lfICO (planicie aluvial - de desborde), se

determinada de acuerdo a la formula para estudios dpresentaron diferencias entre localidades, sitnacid
prevalencia referida por la OPS-OMS (1973). Sesimilar a la reportada en otros paises y en Vetezue

agruparon los sistemas de produccion por categoria(:Ram'reZ y Rivera, 1999).

abierto o cerrado, en relaciéon con el ingreso @@o En la zona evaluada, la mayoria de las explotasione
animales provenientes de otras fincas o zongpecuarias mantienen un sistema de produccién
geografica y en sistemas doble propoésito, hacteelec cerrado con poca introduccion de animales forageos

o hacia carne, de acuerdo con el predominio desgenesscasos controles sanitarios y la sustitucion de lo
Bos taurus o Bos indicus, respectivamente, o de relevos se realiza con animales propios de laadinc

El estudio se realiz6 en siete localidades del
municipio Maturin, del sector La Pica, en un p&saj
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de la zona. Los resultados que se muestran en eaerovar Hardjo con mayor prevalencia, adaptado al
Cuadro 1 indican una diferencia significativa hospedador de mantenimiento y a las condiciones
(P<0,05) entre los sistemas abierto (44,24%) yagroecoldgicas favorables para el mantenimiento de
cerrado (55,38%), con una mayor seropositividad ena leptospira, como pluviosidad y humedad relativa
el sistema de produccion cerrado, que puede sefRamirez y Rivera, 1999; Alonso-Andicobentyal.,
atribuida a factores que influyen en el mantenitasien 2001).

de la leptospira en el sistema, particularmente el

Cuadro 1. Seroprevalencia de la leptospirosis lzoeim fincas doble propdsito de
acuerdo a sistema de produccion

Sistema de produccion Positivos Negativos Total
n % n %

Abierto 150 44.24at 189 55,76 339

Cerrado 72 55,38b 58 44,62 130
Total 222 247 469

Hacia Leche 72 55,38a 58 44,62 130

Hacia Carne 150 44,24b 189 55,76 339
Total 222 247 469

,T Valores en la misma columna con distintas |letoasestadisticamente diferentes

(P<0,05)

Igualmente se muestran diferencias entre tasas d&ndencia directamente proporcional (P<0,05) datre
prevalencia de 55,38% y 44,24% para los sistemasasa de reactores y la densidad animal, debide daqu
orientados hacia leche con predominio de g8uss  transmision de leptospirosis en grupos de ganado
taurus o hacia carne con predominio de geBes concentrados es rapida y bovinos negativos pasan a
inducus, en ese mismo orden, con diferencias seropositivos, manteniendo la infeccién en el reba
estadisticas (P<0,05). Estos resultados son sanila  (Segura-Correat al., 2003).

otras investigaciones que sefialan la mayor
predisposicién de las razas europeas a la infeccion
(Andicoberry-Alonso et al., 2001). Los casos de
leptospirosis se presentan con mayor frecuencia en
explotaciones orientadas hacia leche, debidoLa presencia de leptospirosis bovina en diferentes
principa|mente a que el ganado bovino lechero sdocalidades de La Pica, Municipio Maturin difiere
explota en sistemas intensivos o semi-intensivos co Significativamente, desde 31% hasta 65% y esta
un mayor hacinamiento que favorece la trasmisiéon dedsociada en mayor o menor grado a caracteristéeas d
la enfermedad (Luget al., 2001). los sistemas de produccion doble propésito, con
ndencia hacia leche o hacia carne; abierto aderr

a la densidad poblacional, aspectos que deben
considerarse para el disefio de estrategias deotontr

CONCLUSIONES

e
En el Cuadro 2 se observan tasas de prevalencia c{g
35,87%, 54,62% y 55,32% para las densidades D1
D2 y D3, respectivamente. En general, se muestaa un
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Cuadro 2. Seroprevalencia de la leptospirosis lzoeinfincas doble propésito de acuerdo
a la densidad poblacional.
Densidad Poblacional,

animales/ ha utilizada Positivos Negativos Total
N % n %

D1 <0,5 66 35,87at 118 64,13 184
D2 0,51-1,00 130 54,62b 108 45,38 238
D3 >1,00 26 55,32b 21 44,68 47
Total 222 247 469
T Valores en la misma columna con distintas letomsestadisticamente diferentes
(P<0,05)
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